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Обосновывается теоретико-методологический подход к выбору инструментария выбора методов и ме-
ханизмов поддержки экспорта инновационной продукции региона на основе качества информационного 
развития его экономики. Такой подход к выбору инструментария совершенствует оценку регионов, исходит 
из качества информационных ресурсов экономики. Оценивается эволюция информационных ресурсов эко-
номики по цепочке: знания формируют компетенции, взаимодействующие при создании объектов интеллек-
туальной собственности, переходящие в нематериальные активы. Эволюция подобного рода позволяет оце-
нить экономику региона в качественных характеристиках взаимосвязанности с его инновационной подсис-
темой. Это соотносит регионы по четырем уровням качества инновационного развития: 1-й уровень (запад-
ные столичные регионы России и добывающие углеводороды центры концентрации ресурсов и возможно-
стей, позволяющих реализовывать инновационные проекты, концентрирующие эволюцию информационных 
ресурсов Российской Федерации. Здесь решают задачи общегосударственного масштаба и большие цели 
инновационного развития России – этот уровень регионов соответствует модели глобального центра). Инно-
вационная подсистема регионов этого уровня создает большое количество объектов интеллектуальной соб-
ственности (далее – ОИС). 2-й уровень (крупные промышленные регионы, обладающие городами-
«миллионниками», концентрирующими промышленность и научно-образовательные центры, активно вне-
дряющие интеллектуальную собственность – используя модель Азиатско-Тихоокеанского региона мировой 
экономики догоняющего типа). Эти регионы наиболее быстро и в постоянно наращивающихся объемах, ос-
новываясь на имеющихся разработках, увеличивают объемы производства. На основе имеющегося произ-
водственно-инновационного потенциала увеличиваются объемы ОИС, хоть и в меньшем количестве, чем у 
регионов 1-го уровня, но эти ОИС приспособлены к производственному внедрению и потребностям реаль-
ного сектора экономики. 3-й уровень (переход на модель догоняющего уровня) – это крупнейшие центры 
промышленности с отдельными элементами науки и инноваций в малых масштабах. Этот уровень нацелива-
ется и концентрирует у себя большие объемы производства полупродуктов и сырья, создавая ноу-хау для 
увеличения его производства, при незначимых объемах официально регистрируемых ОИС. 4-й уровень – 
глобальная периферия – преобладают сырьевые отрасли промышленности при отсутствии необходимой 
концентрации ресурсов для создания ОИС и ноу-хау, постоянно убывающее из региона население имеет 
низкий уровень высшего образования, следствием чего является слабое развитие информационной базы 
экономики за счет ввоза нематериальных активов (далее – НМА) извне. Такие регионы мало интегрированы 
внутри России, доминирует экспорт сырья и полупродуктов невысокого передела, иной производственный 
потенциал убывает. Инструментарий выбора методов и механизмов поддержки экспорта инновационной 
продукции региона через типологию регионов под воздействием ключевых факторов определения качества 
информационного развития экономики раскрывается в данной статье. 

Ключевые слова: информационные ресурсы экономики, качество информационных ресурсов 
экономики, инновационная подсистема, типологизация регионов. 

 
Проблемы развития интеграционных про-

цессов и глобализации мировой экономики в час-
ти развития высокотехнологичного экспорта рас-
сматривались в трудах исследователей Э. Гидден-
са, Д. Хелда, Д. Гольдблатта, Э. Макгрю, К. Омаэ, 
Дж. Р озенау, В. Леонтьева, Дж. Сакса, Дж. Стиг-
лица, М. Фридмана, Ф. Хайека, П. Кругмана,  
Г. Хафбауэра, М. Портера. 

 
 
 

Так, гиперглобализм как центральная идея 
обосновывалась У. Пети, развившись до гипоте-
зы активного торгового баланса, основопола-
гающего инструмента поступательного развития 
национальной экономики, А. Смит доработал эту 
гипотезу представлением выгоды от применения 
абсолютных преимуществ, Л. Вальрас дополнил 
гипотезу оптимальностью свобод для рынка как 
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механизма международной торговли. Далее дан-
ная гипотеза прослеживается у неоинституцио-
налистов (Д. Норт, Дж. Марч, Дж. Олсен). Это 
течение описывает глобализацию как эволюцию 
институтов, обосновывая зависимость правил 
ведения хозяйства экономических операторов от 
уровней зрелости или незрелости общественных 
институтов и отношений. Стадии, поступатель-
ность эволюции мирового хозяйства и нацио-
нальных экономик и их составных частей регио-
нов трактуются как закономерность постоянного 
позитивного изменения общественных отноше-
ний. Эти общественные отношения закономерно 
приводят к развитию крупных хозяйствующих 
субъектов в либеральной школе представленных 
как наступление позитивной эпохи развития 
транснациональных корпораций (далее – ТНК). 
Такие субъекты развивают виртуальные инфор-
мационные рынки на основе высокоавтоматизи-
рованных и роботизированных производствен-
ных мощностей, которые во многом планируют 
развитие фондовых и финансовых роботизиро-
ванных торговых площадок. Это описано в тру-
дах М. Алле, Д. Белла, П. Друкера, В. Веллман-
на, Д. Гэлбрейта, Э. Тоффлера, Р. Йенсена,  
П. Ломбарди, М. Кастельса, В. Мартина,  
Дж. Найсбита, Н. Негропонтеа, Карлоты Перес, 
Дж. Стиглера и др. 

Социал-демократическая традиция поли-
тической экономики рассматривает доминанту 
мир-системных представлений в интеграции 
национальных экономик в мировую. Современ-
ные империи подавляют остальные страны, на-
циональные экономики разменивают суверени-
тет на интеграцию с ТНК стран глобального 
центра. ТНК это мир «быстрых людей» – ко-
чевников или элитных кочевников – выигры-
вающих конкуренцию у стационарных работ-
ников. Они отстаивают интересы ТНК, в ущер-
бе оказываются местные медленные и статич-
ные национальные бизнесы периферии. Резуль-
тат – рост ТНК глобального центра и нарас-
тающий ущерб периферии. Социал-демокра-
тическая традиция отмечает концентрацию ре-
сурсов, богатства и интеллектуального и ин-
формационного потенциалов в глобальном цен-
тре и неэффективность глобализации для боль-
шей части человечества (подобное описывалось  
К. Марксом и Ф. Энгельсом). Страны глобаль-
ного центра сами тяготеют к социальному нера-
венству. Все вышесказанное утверждается ав-
торами: К. Агинтон, Б. Андерсон, Э. Геллнер, 
Н. Кляйн, А. Каллиникос, С. Джордж, Н. Хом-

ский, И. Валлерстайн М. Харт, А. Негри. Соци-
ал-демократическая традиция глобализацию 
объясняет образованием разделения труда, тре-
бующего умений обмена информацией с незна-
комыми людьми посредствам обезличенных 
средств коммуникации. Ценностью либерала 
является рынок, ценность социал-демократа – 
человек. 

Вторая половина ХХ в. усилила в анализе 
интеграционных процессов трансформизм, он 
описывает информационное взаимодействие и 
коммуницирование обществ и различных сооб-
ществ, что ведет к экономической интеграции. 
Так, трансформисты Р. Робертсон, Д. Хелд, Э. 
Макгру, Д. Голдблатт и Д. Перрейтонан ализи-
ровали информационную составляющую и ус-
тановили логические связи при формировании 
единого целого из разнородных элементов. 
Усиление взаимодействия экономик проявляет 
единое целое и взаимодополнение. 

Другой яркой школой изучения интеграци-
онных процессов являются техноголобализм и 
его основатель Р. Верноун. Он создал модель 
цикла жизни рыночного товара, проходящего 
жизненный путь из четырех стадий: I – внедре-
ние; II – рост; III – зрелость; IV – спад. Он опи-
сывал изменения этого цикла в процессах меж-
дународного разделения труда (далее – МРТ) 
[1]. Техноглобализм трактует глобализацию 
мировой экономики через процесс диффузии 
технологий, их перетока из страны в страну, из 
региона в регион [2]. 

Проблемы сопряжения инновационных 
процессов с цифровизацией и одновременно ин-
теграцией на основе развития ТНК описывается 
в работах Абдуллаева И.З. «Информационное 
общество и глобализация: Критика неолибе-
ральной концепции» [3]; Гринина А.Л., Грини-
на Л.Е. «Кибернетическая революция и истори-
ческий процесс (технологии будущего в свете 
теории производственных революций)» [4]; 
Гретченко А.А. «Сущность цифровой экономи-
ки, генезис понятия «цифровая экономика» и 
предпосылки ее формирования в России» [5], 
Петрова С.В. «Основные тенденции развития 
рынка информационных ресурсов в современной 
экономике» [6]. Национальная экономика и ее 
регионы оказались зависимыми от активов 
ТНК – огромных массивов данных и технологий. 
Информационное пространство ТНК, лишенное 
ограничений, глобально и всеобъемлюще. ТНК 
имеют безграничные массивы данных, им дос-
тупны многочисленные участники глобального 
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делового пространства [7], Е. Чеботарев анали-
зирует перспективы развития цифровизации 
воспроизводственных процессов в глобальном 
масштабе [8], Г. Клейнер – системную экономи-
ку [9], В. Макаров, А.Р. Бахтизин, С. Сулакшин – 
применение цифровых технологий в государст-
венном управлении [10], С. Ма, И. Чаи, Х. Занг 
рассматривают возможности развития электрон-
ной торговли как основы цифровой эволюции 
национальной экономики Китая [11], О. Брати-
мов, А. Коваленко, М. Делягин, Ю. Горский ви-
дят глобальную информатизацию как новый 
этап международной интеграции [12] и др.  

Цифровыми средствами осуществляется 
всеобщее воздействие на национальные и ре-
гиональные экономики, что описано в много-
численных трудах либерального, социал-
демократического, трансформистского и тех-
ноглобалистского направлений теорий эконо-
мических учений. 

Страны глобального центра развивают 
свои цифровые средства национальных и ре-
гиональных экономик. ЕС и крупнейшие стра-
ны стратегируют свое развитие на основе сле-
дующих программных продуктов: Австрия – 
Industrie 4.0; Бельгия – Made different; Чехия – 
Prumysl 4.0; Германия – Industrie 4.0; Дания – 
Manufacturing Academy ofDenmark; Испания – 
Industria Conectada 4.0; Франция – Nouvelle 
France Industrielle; Венгрия – IPAR4.0 National 
Technology Initiative; Италия – Industria 4.0 и 
Fabbrica Intelligente; Люксембург – Digital For 
Industry Luxembourg; Нидерланды – Smart 
Industry; Словакия – Smart Industry; Португа-
лия – Industria 4.0; Швеция – Smart Industry, 
Япония – Smart Japan ICT Strategy, КНР – 
Internet Plus, Южная Корея – 13 future grow the 
engines и Manufacturing Innovation 3.0 Strategy, 
Соединенные Штаты Америки – в 2009 году – 
AMP – Advanced Manufacturing Partnership го-
сударственно-частное партнерство (далее – 
ГЧП) развито с ТНК GE, AT&T, IBM, Intel и 
Cisco в результате создана платформа Industrial 
Internet Consortium (IIC) [13]. При помощи ука-
занных выше программных продуктов создают-
ся высокооптимизированные модели и выраба-
тываются стратегии и рекомендации развития 
национальных экономических систем и их ре-
гионов. Обосновываются направления развития 
экономик, создаются оптимальные схемы инте-
грации ТНК национального базирования с меж-
дународными рынками и его отдельными лока-
циями. Все без исключения программы прихо-

дят к банальному выводу: утверждается необ-
ходимость развития высокотехнологичного 
экспорта национальных экономик и их регио-
нов. Данный вывод неоднократно развивался в 
стратегиях и тактических приемах захвата тех 
или иных рынков и их локаций, что приводило 
к развитию ТНК национального базирования 
стран глобального центра. Соответствующие 
рекомендации государства и региональные вла-
сти стран глобального центра Технологии «big 
data», используемые для анализа самых гигант-
ских баз данных, вырабатывают самые точные 
прогнозы и рекомендации, с готовыми меха-
низмами и мероприятиями. Хозяйствующие 
субъекты стран глобального центра находятся в 
плотной информационной среде принятия ре-
шений, что схоже с системой стратегирования и 
планирования советской экономической систе-
мы. Отличием является высокотехнологичность 
принятия решений и многократный просчет 
реализации стратегий развития в реальном ре-
жиме времени. Госплан СССР во многом опаз-
дывал с реакцией на неблагоприятные обстоя-
тельства и риски при реализации 5-летних пла-
нов, и руководство страны постоянно было вы-
нуждено корректировать их и ускорять их вы-
полнение. В современный период стратегии 
корректируются и меняются в доли секунд, вы-
рабатывая наиболее оптимальные методы их 
реализации. Реализация и применение подоб-
ных инструментов стратегического планирова-
ния опробуются и применяются в России и ее 
регионах. Началом являлось принятие следую-
щих документов: 

 Указ Президента Российской Федерации 
от 07.05.2018 г. № 204 «О национальных целях 
и стратегических задачах развития Российской 
Федерации на период до 2024 г.»; 

 Указ Президента РФ от 09.05.2017 г. 
№ 203 «О Стратегии развития информационно-
го общества в Российской Федерации на 2017–
2030 гг.»; 

 Распоряжение Правительства РФ от 
28.07.2017 г. № 1632-р об утверждении про-
граммы «Цифровая экономика Российской Фе-
дерации»; 

 Постановление Правительства РФ от 
2 марта 2019 г. №234 «О системе управления 
реализацией национальной программы «Циф-
ровая экономика Российской Федерации»; 

 Программа «Цифровая экономика Рос-
сийской Федерации» (проект программы одоб-
рен на заседании президиума Совета при Пре-
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зиденте России по стратегическому развитию и 
национальным проектам 17 сентября 2018 г.). 

В России государственный комитет по ста-
тистике вводит новые показатели цифровиза-
ции общества, национальной и региональных 
экономик [14]. Теория развития цифровых тех-
нологий в крупных агломерациях и регионах 
России с точки зрения субрегионального под-
хода развита и установлены ее стратегические 
направления [15]. 

Аналитическая обработка больших объемов 
данных для целей управления регионами (техно-
логии «биг-дата») на постоянной основе усо-
вершенствует алгоритм оптимизации принятия 
стратегических решений. Рост эффективности 
индикативного планирования, основанного на 
указанных выше технологиях и «технологий 
анализа по многокритериальному машинному 
оптимизированному алгоритму принятия реше-
ний в экономической сфере», приводят к вытес-
нению человека, ставшего слабым звеном в ана-
литическом процессе. Альтернативы технологи-
ям цифровой обработки «big data» не существу-
ет, те хозяйствующие субъекты, которые не бу-
дут участвовать в подобной оптимизации, обре-
чены на возрастающую неэффективность. Фор-
мируется новый мир, в котором несколько ТНК, 
следуя методам, являющимся результатом тех-
нологий «big data», сформируют свой малый 
круг в результате победы в конкурентной борьбе 
с другими хозяйствующими субъектами. Высо-
котехнологичный экспорт становится действен-
ным инструментом этой борьбы. Основой для 
подобной конкурентной борьбы для развития 
высокотехнологичного экспорта является НМА 
успешных ТНК стран глобального центра, чей 
перехват и создание на их основе собственных 
ОИС становится основной задачей для НИС и 
РИС (национальных и региональных информа-
ционных систем). Развитие РИС и высокотехно-
логичного экспорта возможно благодаря науч-
ной и инновационной сферам. Для этого необхо-
димо проанализировать следующее: 1. Аморти-
зация НМА. 2. Используемые объекты интеллек-
туальной собственности. При существенных 
объемах данных двух показателей РИС и науч-
ный комплекс страны заимствует и на их основе 
разрабатывает собственные очищенные от па-
тентной зависимости ОИС. Фактически реализу-
ется логическая цепочка, состоящая из анализа, 
синтеза и выработки новой ОИС с целью полу-
чения улучшенных своих собственных НМА. 
Данная концепция соответствует методологии 

«открытые инновации», используя методы ГЧП. 
Реализуется единая для НИС, РИС и научного 
комплекса страны и регионов стратегия: иннова-
ции являются целью, а исследования и разработ-
ки – способом их генерации. 

Выделим ключевые факторы развития вы-
сокотехнологичного экспорта: 

– возможности развивать качественные ха-
рактеристики информационного развития эко-
номики региона. Производится анализ наличе-
ствующих информационных ресурсов и потен-
циалов, оцениваются знания, компетенции и 
благоприятность и возможности для деятельно-
сти научных работников, связанность науки и 
производства, дается оценка потенциалу вос-
приятия новых НМА и ОИС, создаваемых са-
мим регионом, динамика роста ОИС, оценива-
ется развитие производственных программ ТНК 
в регионе (Ростех. Роснефть, Газпром и т.д.); 

– доминирующий в регионе тип эволюци-
онной модели с инновационной доминантой 
(описание модели предложено в аннотации 
данной статьи).  

Два данных фактора помогают провести 
типологизацию регионов по качественным ха-
рактеристикам развития информационных ре-
сурсов его экономики. Эта типологизация осно-
вана на следующих показателях: 

Ф.Ч.К. – блок показателей затрат на разви-
тие человеческого капитала в соотношениях к 
ВРП (медицина, образование, социальные и пен-
сионные выплаты, иная поддержка социальной 
сферы и формирования человеческого капитала); 

Ч.К. – человеческий капитал, реализующий 
свой потенциал на территории региона, опреде-
ляется динамикой количества научно-
исследовательских кадров (потенциальные воз-
можности генерировать ОИС); 

О.С. – ожидаемая социумом реализация 
потенциала человеческого капитала региона 
выражаемая в разработанных передовых произ-
водственных технологиях (реализуемые ОИС в 
технологических решениях); 

Ф.И. – научные бюджеты всех уровней 
власти, реализуемые на проведение фундамен-
тальных исследований с целью генерации но-
вых знаний и закрепления в распространении 
компетенций (патентный анализ для формиро-
вания перспективных к разработке НМА, 
имеющихся на территории, с целью получения 
значительных отличий создаваемых собствен-
ных ОИС, способных к внедрению через при-
кладные исследования и реализации ожиданий 
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социума (ключевой фактор формирования сво-
их собственных информационных ресурсов 
экономики)); 

П.И. – бюджеты всех уровней на приклад-
ные исследования и задействования Ф.И. внутри 
территориального производства ОИС в реальный 
сектор экономики для формирования монополь-
ного инновационного эффекта на перспективных 
экспортных рынках и перехода их в НМА; 

Р.И. – качественно проведенная работа по 
рыночным исследованиям перспективных рын-
ков приводит к росту капиталоотдачи по видам 
экономической деятельности и выходу на 
внешние рынки, положительная динамика ка-
питалоотдачи означает оптимальность выбран-
ной стратегии экономической деятельности ви-
да экономической деятельности для формиро-
вания господдержки развития направления эко-
номической деятельности региона; 

Б.П. – будущие потребности формируются 
из понимания обществом используемых пере-
довых технологий в регионе (они являются по-
тенциалом НМА, питательной средой для соб-
ственных разработок РИС, они выступают ос-
новой создания своих ОИС); 

И. – инновации выражаются в инноваци-
онной продукции (являются самоидентифици-
рующим для хозяйствующих субъектов факто-
ром принадлежности к РИС); 

Пе. – потребление определяется через от-
грузку услуг и товаров собственного производ-
ства (степенью замещения продуктом собст-
венного производства регионального рынка); 

И.С. – изменение спроса (определяется ди-
намикой показателей потребления населением и 
организациями); 

П. – производственный потенциал и произ-
водство определяется динамикой индекса про-
изводства по видам экономической деятельно-
сти (успешность реализации производственных 
программ); 

М. – миграция населения из региона, кон-
кретные люди являются носителями знаний, 
компетенций навыков, применение которых 
потенциально способно создать собственные 
ОИС, необходимые для развития экспорта вы-
сокотехнологичной продукции; 

О. – обмен информационными ресурсами 
экономик приводит к значительному завозу 
ОИС зарубежных стран в регионы России, уло-
вить данный обмен возможно через анализ 
амортизация НМА по предприятиям и органи-
зациям региона (динамические характеристики 

НМА на территории региона) (рассчитано по 
данным сайта GKS.ru ). 

Разработанный нами инструментарий опре-
деления качества информационного развития 
экономики позволил применить данную методо-
логию для типологии регионов. Данная методо-
логия позволила определить инструментарий 
выбора методов и механизмов развития высоко-
технологичного экспорта для следующий груп-
пы регионов: 1-я группа (Москва, Санкт-
Петербург и Московская область) – лидеры раз-
вития ОИС, обновляющие НМА, 2-я группа (Но-
восибирская область, Свердловская область, Са-
марская область, Нижегородская область, Рес-
публика Татарстан) – с максимальной динами-
кой развития ОИС, 3-я группа – переходная мо-
дель во 2-ю группу (Калужская область, При-
морский край, Воронежская область, Ростовская 
область, Республика Башкортостан, Ульяновская 
область, Тюменская область, Челябинская об-
ласть, Красноярский край, Томская область) – 
рост показателей генерации ОИС и ускоренного 
размещения НМА в скором будущем позволят 
достичь уровня 2-й группы, 4-я группа регионов 
с периферийной моделью, в которой доминиру-
ют чистый завоз НМА и самые малые показате-
ли создаваемых на территории ОИС. 

Инструментарий выбора методов и меха-
низмов поддержки высокотехнологичного экс-
порта подкреплен методологическим походом 
применения различных стратегий развития ин-
формационных ресурсов экономики для раз-
личных групп регионов: 1-я группа применяет 
метод (форсайт) многокритериального анализа 
для создания перспективных рынков сбыта для 
ТНК регионального присутствия. Регионы 2-й 
группы применяют метод «открытых иннова-
ций» – производят патентный анализ и концен-
трируют ресурсы для генерации ОИС. 3-я груп-
па, переходная ко второй (догоняющему типу), 
применяют синтезированный метод, содержа-
щий элементы методики «открытых иннова-
ций» и классической инвестиционной модели 
привлекая инвесторов для завоза НМА. РИС 
региона на основе «метода Брауна приближен-
ного решения задач теории игр [16]» разраба-
тывают и улучшают завозимые НМА для полу-
чения ОИС, позволяющих запускать собствен-
ные производственные программы на основе 
собственных технологий и разработок, приме-
няя теорию игр. При доработке и развитии 
НМА ТНК регионального присутствия создает-
ся рынок инноваций, необходимый для форми-
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рования в регионе догоняющей модели 2-го 
уровня. 4-я группа регионов глобальной пери-
ферии применяет методы инвестиционной мо-
дели, создавая особую инновационную среду 
при крупных проектах ТНК, реализуемых в ре-
гионе для окружения производительных сил 
инновационной, научной и образовательной 
сферами в интересах создания и развития РИС.  

По факту Республика Башкортостан реали-
зует 3-й уровень модели, применяя синтезиро-
ванный метод методики «открытых инноваций» 
и классической инвестиционной модели, при-
влекая инвесторов для завоза НМА. РИС рес-
публики применяет теорию игр, состоящую из 
«метода Брауна приближенного решения задач 
[16]» республика находится на первоначальном 
этапе массового завоза НМА для последующей 
разработки и улучшения завозимых НМА с це-
лью получения ОИС технологий и разработок 
для НИОКР, запускающих собственные произ-
водственные программы. Необходимо отме-
тить, что этапы доработки и развития НМА 
ТНК регионального присутствия в Республике 
Башкортостан еще только намечаются. Пока 
недостаточны масштабные государственные 
расходы совместно с частным бизнесом на на-
учные исследования, позволяющие создавать 
большие объемы ОИС для внедрения в реаль-
ном секторе экономики на основе ГЧП. Широ-
кое применение методики «открытых иннова-
ций» предполагает создание большого круга 
научных исследований и создания рынка инно-
ваций; массовые генерации старт-апов в вузах и 
научных учреждениях необходимы для форми-
рования в регионе догоняющей модели 2-го 
уровня и развития РИС для увеличения объемов 
высокотехнологичного экспорта республики.  
В то же время создан ЦУР региона, который в 
реальном времени диагностирует проблемы ре-
гиона, создаются быстродействующие элемен-
ты управления экономикой, налаживается об-
ратная связь государства и бизнеса. Постепен-
ное эволюционное развитие системы стратеги-
ческого управления регионом само востребует 
выше описанные механизмы и методы развития 
высокотехнологичного экспорта. 
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The article substantiates a theoretical and methodological approach to the selection of tools for the selection 

of methods and mechanisms to support the export of innovative products of the region based on the quality of in-
formation development of its economy. This approach to the choice of tools improves the assessment of regions, 
based on the quality of information resources of the economy. The evolution of the information resources of the 
economy along the chain is evaluated – knowledge forms competencies that interact when creating intellectual 
property objects that turn into intangible assets. The evolution of this kind makes it possible to assess the economy 
of the region in the qualitative characteristics of interconnectedness with its innovation subsystem. What corre-
lates the regions according to four levels of quality of innovative development: the 1st level (western metropolitan 
regions of Russia and hydrocarbon producing centers of concentration of resources and opportunities allowing to 
implement innovative projects concentrating the evolution of information resources of the Russian Federation. It 
solves national–scale tasks and big goals of Russia's innovative development – this level of regions corresponds to 
the model of the global center). The innovation subsystem of regions of this level creates a large number of intel-
lectual property objects further on (OIS). 2nd level (large industrial regions with "million-strong" cities concen-
trating industry and scientific and educational centers actively implementing intellectual property – using the 
model of the Asia-Pacific region of the world economy of the catching-up type). These regions are increasing 
production volumes most rapidly and in constantly increasing volumes, based on existing developments. Based on 
the existing production and innovation potential, the volumes of OIS are increasing, although in smaller quantities 
than in the regions of the 1st level, but these OIS are adapted to the production implementation and the needs of 
the real sector of the economy. Level 3 (transition to a catch-up model – these are the largest industrial centers 
with a separate element of science and innovation on a small scale).This level targets and concentrates large vol-
umes of production of intermediates and raw materials, creating know-how to increase its production, with insig-
nificant volumes of officially registered OIS. Level 4 global periphery – raw materials industries predominate, in 
the absence of the necessary concentration of resources to create an OIS and know-how, the population constantly 
decreasing from the region has a low level of higher education, which results in a weak development of the infor-
mation base of the economy due to the import of IA from outside).Such regions are poorly integrated within Rus-
sia, the export of raw materials and semi-finished products of low conversion dominates, and other production 
potential decreases. The tools for choosing methods and mechanisms to support the export of innovative products 
of the region through the typology of regions, under the influence of key factors determining the quality of infor-
mation development of the economy is disclosed in this article. 

Keywords: information resources of the economy, quality of information resources of the economy, innova-
tion subsystem, typologization of regions. 


